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verkiindet am: 22.06.2012

Justizanges:tellte
als Urkundsbeamter
der Geschéftsstelle

Schleswig-Holsteinisches Oberlandesgericht

Urteil
Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen e. V., vertreten durch den
Vorstand Klaus Miiller, MintropstraBe 27, 40215 Disseldorf
- Klager und Berufungsklager -

- Prozessbevoliméchtigte: Réchtsanwélte Christ und Kollegen,
Leibnizstralle 60, 10629 Berlin -

gegen

klarmobil GmbH, vertreten durch den Geschéftsfiihrer Hartmut Herrmann,
WollinstralRe 1, 24782 Biidelsdorf

- Beklagte und Berufungsbeklagte -

- Prozessbevolimachtigte: [
e e P G
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hat der 6. Zivilsenat des Schleswig-Holsteinischen Oberlandesgerichts in
Schleswig auf die mindliche Verhandlung vom 18.06.2012 durch die
Prasidentin des Oberlandesgerichts [l den Richter am Oberlandesgericht

B | und den Richter am Oberlandesgericht [ f U

Recht erkannt:

Auf die Berufung des Klagers wird das angefochtene Urteil geandert. Die
Beklagte wird verurteilt,

1.

es bei Vermeiduﬁg eines fur jeden Fall der Zuwiderhandlung
festzusetzenden Ordnungsgeldes von bis zu 250.000,00 €,
ersatzweise Ordnungshaft von bis zu 6 Monaten, oder
Ordnungshaft von bis zu 6 Monaten, zu vollstrecken an dem
Geschaftsfithrer, zu unterlassen, im Rahmen geschéaftlicher
Handlungen gegeniiber Verbrauchern einen Tarif, der die mobile
Internetnutzung erméglicht, unter der Bezeichnung ,Flat Komplett
3G* anzubieten oder wie in der Anlage K 1 abgebildet hit den
Aussagen ,unbegrenzt mobil surfen“ und ,Datenturbo HSDPA® zu
bewerben, wenn  nach Ubermittlung eines  bestimmten
Datenvolumens (hier: 500 MB) im jeweiligen Kalendermonat die

Ubertragungsgeschwindigkeit auf GPRS gedrosselt werden kann,

2.
an den Klager 214,00 € nebst Zinsen in Hoéhe von 5

Prozentpunkten iber dem Basiszinssatz seit dem 17.08.2011 zu
zahlen.

Die Beklagte hat die Kosten des Rechtsstreits nach einem Wert von
15.000,00 € zu tragen.

Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.
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Griinde

Gemal § 540 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 ZPO wird auf die tatsachlichen Feststellungen
im Tatbestand des angefochtenen Urteils Bezug genommen. Gemal § 540

Abs. 1 S. 1 Nr. 2 ZPO wird die Abanderung der angefochtenen Entscheidung
kurz begrindet:

1.

Der mit der zulassigen Berufung geltend gemachte Unterlassungsanspruch
steht dem Klager gegen die Beklagte aus §§ 3 Abs. 1, 5 Abs. 1 Nr. 1, 8 Abs. 1,
Abs. 3 Nr. 2 UWG zu. Insbesondere enthalt die beanstandete, aus der Anlage K
1 ersichtliche Werbung zur Tauschung geeignete Angaben iber wesentliche
Merkmale der beworbenen Dienstleistung. |

a)

Zu den wesentlichen Merkmalen der beworbenen Dienstleistung — also des
Handy-Tarifs ,Flat Komplett 3G* - gehort, dass ab einem genutzten
Datenvolumen von 500 MB pro Monat die Geschwindigkeit der
Datenubertragung von der hohen 3G-HSDPA-Geschwindigkeit (mindestens 3,6
Megabit pro Sekunde) auf die niedrigere GPRS-Geschwindigkeit (hochstens
171,2 Kilobit pro Sekunde) gedrosselt wird. Diese Drosselung hat zur Folge,
dass die Internetnutzung eingeschrankt wird. So kénnen bestimmte Inhalte —
insbesondere Fime - dann nur mit lastiger Zeitverzégerung vollsféndig
betrachtet werden. Die beschriebene Drosselung gehort auch dann zu den
wesentlichen Merkmalen des beworbenen Handy-Tarifs, wenn man mit der
Beklagten davon ausgeht, dass der durchschnittliche Nutzer mobiler
Internettarife ein Datenvolumen von 500 MB pro Monat nicht erreicht. Denn
auch dann wird der durchschnittliche Nutzer einen Tarif, der ihm immerhin die
Méglichkeit ~bietet, das Internet nach Ubertragung eines derartigen
Datenvolumens so gut nutzen zu kénnen wie zuvor, einem gleich teuren Tarif

vorziehen, der ihm diese Méglichkeit nicht bietet.















